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Dotyczy: interpelacji ztozonej pomiedzy sesjami Rady Miasta Ptocka w dniu 14.02.2014 .

W odpowiedzi na Pani interpelacje ztozong pomiedzy sesjami Rady Miasta Ptocka w
dniu 14.02.2014 r. dotyczaca wycinki dwoch drzew przy ul. Na Skarpie 11, informujg, ze:

W zwigzku z wnioskiem Wspodlnoty Mieszkaniowej Na Skarpie 11 o wydanie zezwolenia na
usuniecie drzew strona uzyskata decyzje Prezydenta Miasta Ptocka znak WKS-
1.6131.391.2013.KM z dnia 24.12.2013 r. zawierajacg uzasadnienie i pouczenie co do
ewentualnego trybu odwotawczego.

W przypadku gdy strona nie zgadza sie z orzeczeniem zawartym w decyzji, zgodnie z art. 129
Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, ma prawo do
wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego za posrednictwem
Prezydenta Miasta Plocka w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Wspdlnota nie odwotata sig od
decyzji, w zwigzku z czym decyzja stata sie ostateczna.

W w.w. decyzji odmdéwiono wydania zezwolenia na usuniecie robinii akacjowej o obwodzie
pnia w pierénicy 86 cm poniewaz drzewo jest w dobrym stanie fizjologicznym, stabilne, o
niewielkiej fadnie uksztattowanej koronie, bez s$ladéw préchnienia i widocznych ubytkow.
Przedstawia ona najwiekszga wartos¢ przyrodnicza oraz ozdobng z wszystkich pigciu
zgtoszonych do usuniecia drzew i rosnie w najwiekszej odlegtosci od piaskownicy. Uznano, iz z
punktu widzenia szeroko rozumianego interesu spotecznego oraz troski organow
administracyjnych o ochrone wartosci przyrodniczych w tym zieleni miejskiej, wskazane jest
zachowanie w.w. drzewa w celu utrzymania réznorodnosci gatunkowej zieleni osiedlowej.
Kazdy wniosek o wydanie zezwolenia na usuniecie drzew lub krzewdw jest rozpatrywany
indywidualnie, a wydanie decyzji poprzedzone jest ogledzinami w terenie i poroéwnaniem
wskazanych we wniosku przyczyn usuniecia ze stanem faktycznym. Ostatecznie, ustalane jest-
indywidualnie dla kazdego drzewa- czy jego usunigcie jest jedynym rozwigzaniem. W zwigzku
Z powyzszym nie ma znaczenia czy drzewa rosng samotnie czy w grupie.

Z punktu widzenia ochrony przyrody i przepisow regulujgcych wycinke drzew nie ma rowniez
znaczenia pochodzenie drzewa (samosiew czy celowe nasadzenia). Odnoszac sie do kwesti
podnoszonych przez cztonkéw Wspolnoty Mieszkaniowej Na Skarpie 11, wnioskowane robinie
akacjowe nie byty drzewami starymi. Drzewa tego gatunku w wieku ok. 20 lat znajduja sie w
fazie mtodocianej wzrostu. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze z uwagi na silne, nieracjonalne
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i niczym nieuzasadnione ciecie, nie osiggnety duzych rozmiaréw. Racjonalniejszym
rozwigzaniem niz wycinka pozostawionego drzewa wydaje sie ewentualne przeniesienie
piaskownicy w inne miejsce.

Wspdlnota Mieszkaniowa moze ponownie wystapi¢ z wnioskiem o usuniecie drzewa, na ktére
nie uzyskata zezwolenia na wycinke, jesli zaistniejg nowe okolicznosci w sprawie np. pogorszy
sie stan fizjologiczny drzewa.

Nawigzujac do drugiej poruszanej przez Panig kwestii tj. drzewa rosnacego w .miejskim pasie
zieleni” obok bloku Na Skarpie 11, z podanych informacji nie wynika kto jest posiadaczem
terenu, na ktérym znajduje sie drzewo.

Zgodnie art. 83 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r., poz.
627) zezwolenie na usuniecie drzew i krzewdw wydaje sie _na wniosek posiadacza

nieruchomosci, na ktérej rosna.

W zwigzku z tym, wiasciciel terenu, na ktérym rosnie przedmiotowe drzewo winien zwrécié sie
ze stosownym wnioskiem o wydanie zezwolenia na jego usuniecie, podajac przyczyne wycinki.
Wtedy zgodnie z procedurg, po ogledzinach w terenie zostanie wydana decyzja zezwalajgca lub
odmawiajgca wydania zezwolenia na wycinke.

Z zataczonych do pisma zdje¢ nie mozna wywnioskowad czy drzewo jest obumarte lub
obumierajace. Z pewnoscig réwniez wypietrzone na powierzchni gruntu korzenie drzewa,
uniemozliwiajgce koszenie trawy, nie sg argumentem przemawiajgcym za jego usunieciem. W
przypadku kierowania sie powyzszymi wzgledami, usunieto by wiekszos¢ drzew z terendw
zieleni.

W kwestii dotyczacej nasadzen zastepczych rekompensujacych wycinke drzew, nie ma
mozliwosci aby Wspdlnota Mieszkaniowa sadzita drzewa na dziatce, ktora nie jest jej
wiasnoscia. Zgodnie z art. 83 ust. 3 z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z
2013 r, poz. 627) pozytywne decyzje na wycinke czesto zobowigzujg wiascicieli
nieruchomosci, z ktérych wycinane sa drzewa/krzewy do wykonania nasadzen
rekompensacyjnych za usuwane ro$liny. Miejsca nasadzer zastepczych wraz z projektem
wskazywane s z reguty we wniosku o wydanie zezwolenia na wycinke.




