UZASADNIENIE

W dniu 16 marca 2026 r. do Rady Miasta Ptocka wptyngto pismo Wojewody Mazowieckiego
z dnia 13 marca 2026 r. informujace o zlozeniu pisma, w ktorym zawarte zostaty informacje
nt. watpliwosci dotyczacych sprawowania mandatu przez radng Rady Miasta Plocka Panig
Marte Krasuska wynikajacych z zakazu okreslonego z art. 24f ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym. Wojewoda Mazowiecki zwrodcit si¢ do Rady Miasta Ptocka
o formalne zbadanie 1 rozpatrzenie zarzutu oraz przedstawienie stanowiska Rady
Wojewodzie.

W zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Rady Miasta Ptocka wystapil do radnej Marty
Krasuskiej z prosba o ztozenie wyjasnien i ustosunkowanie si¢ do podniesionych zarzutow.

W dniu 31 marca 2026 r. Pani Marta Krasuska w odpowiedzi na w/w pismo ztozyta pisemne
wyjasnienia w przedmiotowej sprawie. W ztozonym pismie przedstawita stan faktyczny oraz
jego analize prawng, wskazujac, ze jest pracownikiem spétki, w ktorej Gmina-Miasto Ptocka
posiada 19% udziatéw, natomiast nie jest czlonkiem zarzadu spotki, prokurentem ani
pelnomocnikiem. Wskazata, ze nie figuruje w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako osoba
uprawniona do reprezentowania spotki, nie posiada upowaznienia do podpisywania umow,
zaciggania zobowigzan, sktadania o$wiadczen woli w imieniu spotki ani samodzielnego
podejmowania decyzji finansowych lub kadrowych zewnetrznie wigzacych spotke. Decyzje
dotyczace reprezentacji, zobowigzan, polityki finansowej i spraw pracowniczych podejmuje
zarzad spotki. Nadto podniosta, ze Jej obowigzki majg charakter pracowniczy i organizacyjny
wykonywany w ramach podporzadkowania stuzbowego wobec zarzadu. Wobec powyzszego
Pani radna wniosta o uznanie, ze w przedstawionym stanie faktycznym nie zachodza
przestanki do stwierdzenia wygasni¢cia Jej mandatu jako radnej Rady Miasta Ptocka.

Sprawa mandatu radnej Marty Krasuskiej zajeta si¢ na posiedzeniu w dniu 20.04.2026 r.
Komisja Rewizyjna Rady Miasta Plocka, ktora po zapoznaniu si¢ z przedtozonymi
dokumentami przyjeta stanowisko, w ktorym wyrazila opini¢, ze w niniejszej sprawie nie
zaistniata przestanka ustawowa okreslona w art. 24f ust. 1 u.s.g., ktéra skutkowataby
obowigzkiem wygaszenia mandatu radnego przez Rad¢ Miasta Ptocka — stosownie do tresci
art. 383 § 1 pkt 51 § 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy.

Rada Miasta Ptocka podziela stanowisko Komisji Rewizyjnej, stad uzasadnione jest podjecie
niniejszej uchwaty.



